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Bilaga 3: Fordjupade underlag for reviderade referensarealer for
skogen

1. Inledning

I denna bilaga redovisas fordjupning till delar av kapitel 7 Oversyn av referensarealer
for skogen.
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2. Ansats for att beakta bidraget fran skogsomraden i det brukade
skogslandskapet som inte utgor naturtyp

2.1. Ansatsens grunder

Tre typer av omraden som utgor ett potentiellt bidrag till de typiska arternas livsmiljoer,
men som generellt inte rdknas eller karteras som naturtyp, &r (1) hansynsytor som &r
mindre &an den minsta karteringsenheten for skogliga naturtyper, (2) bestand under
trakthyggesbruk (utanfor hansynsytorna) samt (3) skogsomraden som brukas hyggesfritt
(figur B3.1; se huvudtext for nagra exempel pa dessa tre typer).

Trakthyggesbruk
Bidrag fran hyggesfritt
brukade bestand N
' N
\Q Bidrag fran bestand under
> trakthyggesbruk, utanfor
hansynsytorna
Hyggesfritt

Bidrag fran sma hansynsytor

Behov av naturtyp (referensareal)

B+ N+ =20%

Figur B3.1. Grundprincip for analysen av bidraget fran brukade skogsbestand som inte utgor
naturtyp. Figurens samlade yta representerar hela skogslandskapet. Det totala ekologiska behovet
av livsmiljo (20%, streckat monster) uppfylls till storre delen av naturtyp men ocksa av bidraget
frdn sma hansynsytor, bestand under trakthyggesbruk utanfor hiansynsytorna och hyggesfritt
skogsbruk. Av grafiska skal har vissa delar av figuren behovt forstoras; de olika komponenters
storlek i figuren speglar darfor inte nddvéandigtvis de verkliga proportionerna.

De tre ovanndmnda landskapskomponenterna &r relevanta i varierande grad for typiska
arter knutna till olika skogliga naturtyper. Alla tre komponenter &r relevanta for vastlig
taiga (9010), som innefattar ett brett spektrum av skogsmiljéer med olika
markforhallanden, tradslagsblandningar, skogsaldrar och tradtatheter — fran
grandominerade barrsumpskogar till ljusdppna tallskogar och I6vdominerade
successionsskogar — med en varierad uppsattning av typiska arter. | detta forsta forsok
att skatta brukade skogars bidrag har vi av tidsskal valt att fokusera pa vastlig taiga
(9010), som &r den potentiella naturtypen for huvuddelen av den brukade skogsarealen i
Sverige (“taigastandorter”). Pa sikt skulle en liknande ansats kunna utvecklas for de
Ovriga naturtyperna, men detta skulle kréva ytterligare insatser for att beddma
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betydelsen av de olika landskapskomponenterna for arterna knutna till var och en av de
olika naturtyperna med sina specifika ekologiska forutséttningar.

Analyserna har avgransats till den boreala biogeografiska regionen, som tacker
merparten av Sverige inklusive den boreonemorala vegetationszonen i Gotaland och
Svealand. | alpin region har det inte ansetts relevant att beakta brukade skogar bidrag
eftersom referensarealerna har satts lika med arealerna vid Sveriges EU-intrade ar 1995,
detta for att intrddesarealerna bedéms vara tillrackliga for att uppfylla det ekologiska
behovet. | princip skulle ansatsen kunna tillampas i kontinental region, men vastlig
taiga (9010) tacker endast relativt sma arealer i denna region och kunskapsunderlaget
for de arealmassigt viktiga adellévskogsnaturtyperna i den kontinentala regionen ansags
for bristféallig for att det skulle géras inom ramen for detta regeringsuppdrag.

Ansatsen gar ut pa att forst skatta arealen av de tre ovanndmnda komponenterna i ett
”fiktivt” framtida skogslandskap dir naturtyperna har en gynnsam areal, det vill sdga
tillrackligt stor areal for att de typiska arterna ska ha gynnsam bevarandestatus.

Grundlaggande antaganden &r att:

1) Referensarealen ar uppnadd for alla skogliga naturtyper i det framtida
landskapet.

Detta betyder att man antar att en del skogsomraden som idag inte utgor
naturtyp har sakerstallts och restaurerats (passivt eller aktivt) sa att
referensarealen ar uppnadd i det framtida landskapet.

2) Nodvandiga atgarder (skydd/avsattning, aktiv naturvardande skotsel) genomfors
sa att alla omraden som utgor naturtyp i det framtida landskapet behaller sin
naturtypsstatus over tid.

3) Hela den produktiva skogsmarksarealen som inte utgér naturtyp brukas enligt
dagens metoder och dar:

a. Graden av naturhansyn i brukade bestand motsvarar dagens genomsnittliga
nivaer och

b. Arealen hyggesfritt skogsbruk motsvarar dagens areal.

Vi utgar alltsa fran antagandet att de brukade skogarna i framtidens landskap skéts
enligt dagens metoder och naturhansyn. Arbetsgruppens bedémning ar att ett sadant
antagande ar mer realistiskt an alternativet att forsdka forutse hur framtidens brukande
kan komma att utvecklas.

Nésta steg i ansatsen ar att bedéma hur stor andel av varje komponents totala areal som
kan anses utgora ett vasentligt bidrag till de typiska arternas livsmiljoer, med fokus pa
vastlig taiga (9010). Detta ar ett mycket komplext arbete med tanke pa de vitt skilda
livsmiljokraven hos de >100 olika typiska arterna samt den ofullstandiga kunskapen om
hénsynens, trakthyggesbrukets och de hyggesfritt brukade skogarnas bidrag till arternas
livsmiljoer. | brist pa detaljerad kvantitativ kunskap tillampade vi tva hypotetiska
varden for denna andel, ett 1agt och ett hogt satt vérde (tabell B3.1).

Har bor poangteras att analysen fokuserar pa bidraget fran brukade skogsomraden som
inte utgor naturtyp i det fiktiva framtida landskapet. Har ingar alltsa inte den del av
dagens brukade eller paverkade skogar som skulle behdva anvandas for aterskapande av
naturtyp upp till referensarealen. Med andra ord ingar enbart de brukade skogar som
antas fortsétta brukas och darmed inte forvantas omvandlas till naturtyp i det fiktiva
framtida landskapet.
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2.1.1. Sma hansynsytor

Hansynsytor kan bidra till livsmiljoerna for manga rodlistade arter. Beroende pa deras
lage och andra egenskaper kan sma hansynsytor paverkas starkt av kanteffekter och har
darmed en begransad funktion for arter knutna till slutna skogsmiljoer med hég och
jamn luftfuktighet®. A andra sidan kan de under hygges- och ungskogsfasen bidra med
viktiga strukturer for arter som nyttjar solexponerade substrat. Under senare delar av
omloppstiden kan de dven ha relevans for vissa skuggforedragande arter.

For berdkningarna anvéinde vi statistik om sma hansynsytor (mindre &n 0,25 hektar)
enligt Skogsstyrelsens hansynsuppféljning.? I genomsnitt utgér sma hansynsytor 2,44%
av bruttoavverkningsarealen cirka tva ar efter avverkning pa nationell niva. | det fiktiva
framtida brukade landskapet som utgér grunden for berékningarna lamnas
hénsynsytorna vid foryngringsavverkning. | landskapet som helhet finns de i alla
bestandsaldersklasser, fran nyligen avverkade bestand till avverkningsmogna bestand.
For att kunna rakna den totala genomsnittliga arealen hansynsytor i det framtida
landskapet med bestand i olika aldrar kravs en justering for hansynsytornas varaktighet,
eftersom en viss forlust av hansynsytornas areal kan ske efter tidpunkten for
foryngringsavverkningen. Har raknar vi enbart med arealforluster som orsakas av
avverkning, till exempel i situationer dar markégaren avverkar trad till brannved, tar ut
virke efter skadehandelser eller avverkar delar av hédnsynsytor i samband med
gallringsatgérder till f6ljd av bristande rutiner. ”Naturlig” tradmortalitet i hdnsynsytorna
utan efterfoljande virkesuttag (exempelvis vindfallda och barkborredddade delar av
hansynsytor som far ligga/sta kvar) betraktas inte som arealforlust utan snarare som
kvalitetsforandringar (farre levande trad, mer 6ppna forhallanden, mer déd ved, m.m.).
Har utgick vi fran antagandet att den genomsnittliga arealen sma hansynsytor under en
hel omloppstid &r 80% av den areal som finns tva ar efter avverkning®. Notera att dessa
80% avser andelen av det som finns tva ar efter avverkning, inte andelen av det som
lamnas vid tidpunkten for foryngringsavverkning. Den senare andelen &r troligen
betydligt mindre 4n 80% med tanke pa att en stor del av arealforlusten i hansynsytor
forvantas ske redan under de tva forsta aren, da plotslig exponering kan leda till snabbt
okad vindfallningsrisk* foljd av eventuell utférsel av traden.

For att rakna arealen sma hansynsytor vid en viss tidpunkt i det fiktiva framtida
landskapet tillampade vi andelen sma hansynsytor (efter justering for varaktighet enligt
ovan) pa hela arealen produktiv skog pa taigastandorter som &r brukad med
trakthyggesbruk under ett scenario dér hela “bruttoreferensarealen” (20%-ansats eller

! Gustafsson L, Weslien J, Hannerz M, Aldentun Y. 2016. Naturhinsyn vid avverkning — en syntes
av forskning fran Norden och Baltikum. Rapport inom ”"Smart hansyn”. SLU, Uppsala.

2 Hansynsytor stdrre dn 0,25 hektar ingér inte i denna analys av bidraget fran skogsomraden
som inte utgor naturtyp. De antas snarare ingd i naturtypsarealen eftersom de ar stérre dn den
minsta karteringsenheten som idag anvands i inventeringar och myndigheternas kartlaggningar.
Har arbetar vi utifran antagandet att dessa stérre hansynsytor behaller sin naturtypsklass eller
utvecklas till naturtyp over tid.

3 Statistiken fran Skogsstyrelsens uppféljning bygger pa filtbesok ca 2 &r efter avverkning.

4 Se till exempel Esseen, P. A. 1994. Tree mortality patterns after experimental fragmentation of
an old-growth conifer forest. Biological Conservation 68:19-28.
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EU-intradesar, beroende pé naturtyp och region) &r undantagen fran brukande (skyddad
eller avsatt).

Slutligen multiplicerades de sma hansynsytornas samlade genomsnittliga areal med den
andel som kan anses utgora ett véasentligt bidrag till de typiska taigaarternas livsmiljoer.
Denna andel beror pa hansynsytornas kvaliteter i det framtida landskapet, inklusive en
forvantad utveckling av vissa av hansynens naturvarden 6ver tid, i forhallande till de
typiska arternas krav. | brist pa detaljerad kvantitativ kunskap tillampades ett
hypotetiskt lagvarde pa 5% och ett hypotetiskt hogvarde pa 25%.

2.1.2. Bestand under trakthyggesbruk, utanfor hansynsytorna

De delar av trakthyggesbrukade bestand som ligger utanfor hansynsytorna kan innehalla
viktiga strukturer och erbjuda livsmiljéer for typiska arter, men de forvantas hysa mer
begransade naturvarden per ytenhet an hansynsytorna. Deras bidrag beror pa
omfattningen av den detaljhansyn (hansynstrad, ldamnade och skapade dodvedsobjekt)
som tas i samband med skogliga atgarder utanfor hansynsytorna, samt pa utvecklingen
av naturvarden som kan ske framfor allt under bestandens sena utvecklingsstadier i takt
med att produktionstraden blir &ldre/grévre och att dod ved uppkommer. Egenskaper
knutna till senare successionsstadier (t.ex. beskuggad dod ved i aldre skog) forvantas
vara relativt kortvariga pa bestandsniva pa grund av aterkommande avverkning. Darfor
ar det framfor allt arter med en relativt god spridningsférmaga som férvantas finna
livsmiljoer i dessa aldre brukade bestand. Daremot finns det vissa typer av strukturer
som forvantas besta en langre tid, exempelvis stormfasta evighetstrad som kan bara
mykorrhizasvampar dver omloppstider®.

Pa samma satt som for sma hansynsytor utgick vi fran den areal produktiv skog pa
taigastandorter som ar brukad med trakthyggesbruk under ett scenario dar hela
bruttoreferensarealen ar avsatt. Sedan berdknades nettoarealen genom att subtrahera den
areal som lamnas i form av hdnsynsytor (alla storlekar) vid avverkning enligt
Skogsstyrelsens hansynsuppfoljning (9,7% av bruttoarealen i genomsnitt pa nationell
niva). Som ett sista steg raknades arealbidraget av de trakthyggesbrukade bestanden
genom att multiplicera deras areal (utanfér hdnsynsytorna) med den andel som kan
anses utgora ett vasentligt bidrag till de typiska taigaarternas livsmiljéer. Har
tillampades hypotetiska 1ag- och hogvarden som &r en tiondel av motsvarande vérden
for sma hansynsytor och hyggesfritt skogsbruk: 0,5% och 2,5%.

2.1.3. Hyggesfritt skogsbruk

Skogsomraden som brukas hyggesfritt kan erbjuda livsmiljoer for arter knutna till sena
successionsstadier eller stabila skogsmiljoer, arter som skyr storre 6ppna ytor samt arter
knutna till en lang skoglig kontinuitet, exempelvis vissa mykorrhizasvampar.

Enligt Skogsstyrelsens statistikdatabas bedrivs hyggesfritt skogsbruk pa ca 720 000 ha i
Sverige idag. Utifran denna nationella siffra skattades arealerna som beror
taigastandorter i boreal region utifran det grova antagandet att den hyggesfria
brukningsarealen ar fordelad proportionerligt mellan olika standorter och regioner.
Sedan raknades arealbidraget av hyggesfritt skogsbruk genom att multiplicera den

5 Rosenvald R, Lohmus A. 2008. For what, when, and where is green-tree retention better than
clear-cutting? A review of the biodiversity aspects. Forest Ecology and Management 255: 1-15.

5 Dahlberg A. 2011. Kontinuitetsskogar och hyggesfritt skogsbruk. Slutrapport fér delprojekt
naturvarden. Rapport 2011:7, Skogsstyrelsen.
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hyggesfria brukningsarealen med den andel som kan anses utgéra ett vasentligt bidrag
till de typiska taigaarternas livsmiljoer. Har tillampades samma tva hypotetiska varden
som for sma hansynsytor: 5% och 25%.

Tabell B3.1. Hypotetiska varden som avser den andel av varje komponents totala areal (6ver
hela landskapet och hela omloppstider) som utgor ett vasentligt bidrag till typiska taigaarters
livsmiljoer.

Lagt satt varde Hogt satt varde
Sma hansynsytor 5% 25%
Bestand under trakthyggesbruk, utanfér hansynsytorna 0,5% 2,5%
Hyggesfritt skogsbruk 5% 25%

2.2. Justering av referensarealerna med avseende pa bidraget fran
skogsomraden som inte utgor naturtyp

Referensarealen for vastlig taiga (9010) i boreal region justerades genom att subtrahera

det samlade areella bidraget av de tre analyserade komponenterna (sma hansynsytor,

bestand under trakthyggesbruk (utanfor hansynsytorna) och hyggesfritt skogsbruk) fran

bruttoreferensarealen som bygger pa 20%-ansatsen.

Justeringens storlek skiljer sig mycket beroende pa antagandet om hur stor andel av
varje komponents totala areal som utgor ett vasentligt bidrag till typiska arters
livsmiljoer. Hogt satta varden ger ett samlat indikativt arealbidrag pa ca 523 000 ha,
medan lagt satta varden ger ca 105 000 ha (tabell B3.2).

Tabell B3.2. Indikativa arealer for bidraget fran omraden som inte utgor naturtyp till de typiska
arternas livsmiljoer for naturtypen vdstlig taiga (9010) i boreal region. Alla varden avser areal
produktiv skog i hektar.

Lagt satt varde Hogt satt varde

Boreal region

Sma hansynsytor 14 000 68 000
Bestand under trakthyggesbruk, utanfor hdansynsytorna 63 000 314 000
Hyggesfritt skogsbruk 28 000 141 000
Summa ca 105 000 ca 523 000

Myndigheterna foresprakar att i nulaget anvanda den lagre uppskattningen av
arealbidraget frén skogar som inte utgoér naturtyp (105 000 ha) for att justera
referensarealen for vastlig taiga (9010) i boreal region. Denna uppskattning bygger pa
antagandet att 5% av arealen sma hansynsytor, 0,5% av arealen skog under
trakthyggesbruk (utanfor hansynsytor) och 5% av arealen hyggesfritt brukade bestand
utgor ett vasentligt bidrag till de typiska arternas livsmiljer. Detta forordas av tva skal:

o De typiska arterna knutna till naturtypen vastlig taiga (9010) tacker ett brett
spann av ekologiska krav och det speglar den naturliga stérningsdynamiken i
boreal skog dér vastlig taiga vid en specifik tidpunkt kan finnas i olika
successionsstadier. | vissa successionsstadier (exempelvis de som domineras av
miljoer med solexponerade dddvedsobjekt och tradstammar) kan de typiska
arterna hitta livsmiljoer i en relativt stor andel av de sma hansynsytorna samt pa
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hyggen med mycket hansyn i form av exempelvis hégstubbar och evighetstrad.
Men for typiska arter knutna till exempelvis skuggiga och stabila
grandominerade miljoer med mycket stora koncentrationer av dod ved samt
dodvedskontinuitet, ar det mycket svarare att hitta livsmiljéer i arealer under
trakthyggesbruk eller i hyggesfritt brukade bestand. Att anvanda de lagre
hypotetiska vérdena (5% respektive 0,5%) dr ett satt att beakta att &ven om en
betydande andel av arealen brukade skogar kan bidra till livsmiljéerna for
typiska arter knutna till flera undertyper av vastlig taiga sa kan bidraget vara
begransat for mycket kravande typiska arter knutna till nagra specifika miljoer.
For de sistnamnda behdver néastan hela det ekologiska behovet tillgodoses inom
naturtypsarealen. Genom att anvanda de lagre vardena sékerstaller man att
enbart de arealer som haller patagligt hog kvalitet som livsmiljo (exempelvis
mycket dod ved av hog kvalitet, 1ang ekologisk kontinuitet) eller som ligger
sarskilt bra till i landskapet (exempelvis i direkt anslutning till stora skyddade
naturskogsomraden) raknas med i bidraget fran brukade skogar.

e Av EU-kommissionens vagledning framgar att medlemslanderna bor tillampa
forsiktighetsprincipen vid berakning av referensarealer. Grundansatsen som
bygger pa ett ekologiskt behov som motsvarar 20% av den historiska arealen
speglar bedémningen av den minsta arealen som ar nédvéndig for att uppfylla
gynnsam bevarandestatus enligt art- och habitatdirektivet. | brist pa kvantitativ
kunskap om de brukade skogarnas bidrag bedéms det som mest rimligt att i
nulaget utga ifran det lagre hypotetiska vérdet nar man justerar skattningen av
naturtypens arealbehov (referensarealen) nedat. Uppskattningen av
arealbidraget fran brukade skogar kan sedan revideras i framtiden om
kunskapslaget forbattras eller om forutsattningarna i landskapet forandras.

En justering av referensarealen med denna uppskattning av arealbidraget fran brukade
skogar (105 000 ha) innebdr att referensarealen for vastlig taiga (9010) i boreal region
minskar med ca 3%, fran en bruttoreferensareal av ca 3,815 miljoner hektar till en
justerad referensareal av ca 3,710 miljoner hektar. Observera att detta bidrag troligen
inte &r jamnt fordelat mellan de olika undertyperna av vastlig taiga (9010).

| detta forsta forsok att beakta bidraget fran brukade skogsomraden har vi antagit att
enbart en begransad andel av de tillgangliga arealerna utgor ett sa pass vasentligt bidrag
till de kravande typiska arternas livsmiljoer att de kan motivera en motsvarande
justering av naturtypsbehovet. Detta ska inte tolkas som att merparten av naturhansyn i
skogsbruket eller anvandningen av hyggesfria brukningsmetoder spelar en obetydlig roll
for bevarandet av den biologiska mangfalden. Manga typiska arter for vastlig taiga
(9010) (exempelvis tjader och spillkraka) kan finna livsmiljoer i stora andelar av de
brukade skogarna som skoéts med god miljéhansyn. Hansynstagande i brukade skogar
och anvandning av hyggesfria metoder spelar en avgdrande roll for den ekologiska
konnektiviteten i landskapet samt for att bidra till mangfald i vardagslandskapet.

2.2.1. Det ekologiska bidraget frAn brukade skogsomraden: en frdga om referensareal
eller nuvarande areal?

Den valda ansatsen for att beakta bidraget fran brukade skogar utgar ifran en

“bruttoreferensareal” (det totala ekologiska behovet pa 20%) som sedan justeras genom

att subtrahera livsmiljobidraget fran brukade skogsomraden som inte utgor naturtyp.

Resultatet &r den nddvéndiga arealen naturtyp i landskapet, det vill sdga referensarealen.
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Ett alternativt sétt att beakta det ekologiska bidraget fran brukade skogar hade i stéllet
kunnat vara att rdkna in det pa tillgdngssidan”, det vill sdga som ett bidrag till
nuvarande areal (CV). Denna areal ar dynamisk éver tid. Darfor skulle det majligen
vara mer intuitivt att justera den nuvarande arealen utifran hur laget ser ut i det brukade
skogslandskapet, i takt med att skogsbruket och naturhédnsynen férandras, &n att justera
referensarealen. Att rékna de brukade skogars bidrag som en del av den nuvarande
naturtypsarealen ar dock inte majligt utifran nu gallande naturtypsdefinitioner och
inventeringsmetoder i Sverige, enligt vilka aktivt brukade bestand i regel inte utgor
naturtyp och darmed inte kan raknas som en del av den nuvarande arealen. Vidare sa
anvénds en minst karteringsenhet om 0,25 hektar varfor information om ytor mindre &n
detta inte omfattas av dagens inventeringar.

2.2.2. Framtida utvecklingsbehov

Arealerskattningarna ovan bygger pa flera antaganden. De kommer troligen att kunna
forbattras i takt med kunskapslaget. Att kvantifiera hur olika typer av skogsomraden kan
bidra till ett stort antal typiska arters livsmiljoer & dock en grannlaga uppgift.
Berakningarna kommer under alla omstandigheter att behéva bygga pa en rad mer eller
mindre trubbiga antaganden liksom en viss man av subjektiva bedomningar.

Inom ramen for det har forsta forsoket har bidraget fran omraden som inte &r naturtyp
enbart skattats for vastlig taiga (9010) i boreal region, som &r den arealmassigt
viktigaste naturtypen for standorter som &r aktuella for skogsbruket. Det finns ett behov
av att i framtiden utveckla ansatsen till att omfatta en bedémning av det méjliga
bidraget till de 6vriga skogliga naturtyperna och da dven i den kontinentala regionen. 1
detta arbete bor dven bidraget fran vissa omraden utanfor skogsmarken (exempelvis
kulturlandskapet) beaktas dér sa behdvs.

Berakningarna kan ocksa behova justeras i framtiden om det skulle visa sig att
anvandningen av hyggesfritt skogsbruk och hansynstagandet i brukade bestand 6kar
eller minskar i omfattning.
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3. Teknisk och ekologisk genomférbarhet av restaurering for de skogliga
naturtyperna

Fragan om teknisk och ekologisk genomforbarhet ar relevant bara ifall det finns ett
konstaterat areellt restaureringsbehov. Med andra ord ar fragan enbart relevant for
naturtyper dér nuvarande areal dr antingen (1) mindre an den areal som anses ndédvandig
for att uppna gynnsam bevarandestatus utifran ekologisk kunskap eller (2) mindre an
1995 ars areal (ifall denna areal var storre an den som anses ekologiskt nédvandig).
Darfor exkluderas fran diskussionen nedan alla skogliga naturtyper déar den nuvarande
arealen bedoms vara lika med eller storre &n referensarealen.” Till exempel &r det inte
relevant att diskutera teknisk och ekologisk genomférbarhet for fjéllbjérkskog (9040),
en naturtyp dar den nuvarande areal ar mycket storre &n det som anses ekologiskt
nodvandigt for att bibehalla gynnsam bevarandestatus och dér det inte har skett nagra
betydande arealforluster sedan 1995 enligt den senaste artikel 17-rapporteringen.

For den arealméssigt dominerande naturtypen vastlig taiga (9010) anses teknisk och
ekologisk genomférbarhet inte utgora ett hinder for restaurering upp till de reviderade
referensarealer som baseras pa en analys av ekologiska behov. Detta beror pa att de
andelar av de berdrda stdndorter som har paverkats av “irreversibel” omvandling till
exempelvis transport- och energiinfrastruktur och urbana miljoer ar mycket sma i
forhallande till de skogsarealer som finns tillgangliga for restaurering upp till den totala
areal som ar nédvandig for att uppna gynnsam bevarandestatus. Med andra ord ar
arbetsgruppens bedémning att tekniska och ekologiska aspekter inte &r begransande for
referensarealen av vastlig taiga (9010). Liknande resonemang och slutsatser galler for
naringsrik granskog (9050). Vissa specifika restaureringsatgarder for vastlig taiga och
naringsrik granskog kan vara tekniskt omojliga att genomfora pa vissa specifika platser
(exempelvis naturvardsbranning i narheten av tatorter, bete i omraden utan tillgang pa
boskap) eller i mycket stor omfattning (exempelvis naturvardsbranning av stora arealer i
brist pa kvalificerad personal), men i sadana fall skulle passiva atgarder for fri
utveckling dnda leda till naturtyp.

Naturtypen asbarrskog (9060) ar bunden till specifika geomorfologiska formationer,
namligen rullstensasar. Trots att rullstensasar har paverkats av diverse verksamheter
(exempelvis grustékt, vagbygge) anses denna paverkan téacka sma arealer, i forhallande
till tillgangen pa skogsbevuxna asar som skulle kunna anvéndas for att restaurera
naturtypen upp till den totala areal som &r nédvandig for att uppna gynnsam
bevarandestatus. | likhet med situationen for vastlig taiga (9010) kan vissa specifika
restaureringsatgarder for asbarrskogar vara tekniskt omajliga att genomfora pa vissa
platser (exempelvis bete i omraden utan tillgang pa boskap), men i sadana fall skulle fri
utveckling anda troligen leda till naturtyp, om an inte alltid till fullgott tillstand.
Arbetsgruppens samlade bedémning ar alltsa att tekniska och ekologiska aspekter inte
ar begransande for referensarealen av asbarrskog.

For 16vsumpskog (9080) i boreal region géller samma generella resonemang som ovan:
de andelar som har paverkats av irreversibel omvandling ar mycket sma i forhallande
till de skogsarealer som finns tillgangliga for restaurering upp till den totala areal som &r

7 De naturtyper dir en diskussion av teknisk och ekologisk jamférbarhet inte &r relevant enligt
detta resonemang ar alla naturtyper i alpin region, nordlig ddellévskog (9020) i boreal region,
landhéjningsskog (9030), fjdllbjérkskog (9040), I6vsumpskog (9080) i kontinental region,
skogsbevuxen myr (91D0), svimlévskog (91EQ) i kontinental region, svimddellévskog (91F0) i
boreal region.
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nodvandig for att uppna gynnsam bevarandestatus. Restaureringen av dikade I6vskogars
hydrologi kan anses vara tekniskt omajlig pa vissa specifika platser, till exempel i
situationer dar atervatningen skulle ha en oacceptabel negativ paverkan pa
kringliggande marker. Arbetsgruppens beddmning &r dock att den samlade tillgangliga
arealen &r sa pass stor att sddana situationer inte utgor ett generellt hinder for att nd upp
till referensarealerna.

Bordiga marker som skulle utgéra lampliga standorter for naturtyper som utgérs av
adellovskogar (nordlig adelldvskog (9020), naringsrik bokskog (9130), naringsrik
ekskog (9160), svamadelldvskog (91F0)) har delvis omvandlats till bebyggelse,
infrastruktur och pléjda akrar, vilka skulle kunna anses utgora tekniska eller ekologiska
hinder for restaurering. Samtidigt har stora arealer omvandlats till granplanteringar.
Dessa granplanteringar, tillsammans med andra barr- och Iovtradplanteringar samt
igenvuxna hag- och angsmarker pa bordigare standorter skulle kunna erbjuda arealer for
aterskapande av naturtyper knutna till &dellovskog. Arbetsgruppens bedémning ar att
dessa befintliga skogsarealer pa bordigare mark erbjuder tillrackligt med arealer for
eventuellt aterskapande av den totala areal som &r nddvandig for att uppna gynnsam
bevarandestatus av adellévnaturtyperna. Bete kan vara nddvandigt for att aterskapa eller
uppratthalla viktiga strukturer och funktioner (och darmed fullgott tillstand) i framst
naringsrik ekskog (9160), men arbetsgruppens beddmning &r att bete inte ar en absolut
nodvandighet for att aterskapa naturtypsarealen i sig.

Samma principer som for de naringsrika adellévskogarna borde galla for naringsfattiga
bokskogar (9110) och ekskogar (9190) samt adellévskog i branter (9180), som
dessutom har paverkats i mindre omfattning av infrastruktursutbyggnad och akerbruk &n
de ndringsrika naturtyperna.

Har bor dock poangteras att ateretablering av adellovsnaturtyper pa mark som idag tacks
av produktionsskog innebar naturtypsaterskapande med en lang leveranstid. Det kan ta
flera artionden innan skogen kan utveckla naturskogsegenskaper. Om utgangsléaget ar
rena barrtradsplanteringar kan det forvantas ta sarskilt lang tid eftersom man utgar fran
”noll” genom avverkning av barrtrdd foljd av nyetablering av ddellovtrad. Sarskilt
utmanande ar aterskapande av adellovskog i omraden dér gran har anvants under mer an
en omloppstid. Sadan aterskapande restaurering ar dock varken tekniskt eller ekologiskt
omojlig och praktiska erfarenheter med goda resultat finns pa flera platser.
Effektiviteteten i restaureringen dr beroende av skogens alder och sammanséttning.
Desto éldre skogen ar och ju ndarmare dess traslagssammanséttning ar det dnskvarda
tillstdndet, desto snabbare nds resultat och resultaten kan nas med en mindre insats av
atgarder.

Den ovannamnda utmaningen med langa leveranstider forvantas inte vara lika pataglig
for de mer boreala ”barrskogstyperna” (exempelvis vastlig taiga (9010), naringsrik
granskog (9050)), dar det &r lattare att ta vara pa befintliga strukturer i paverkade skogar
(exempelvis barrtrédsdominerade produktionsskogar) for att restaurera skogarna till
naturtypsklass. Till exempel kan det vara méjligt att restaurera sadana skogar genom
aterinforandet eller harmandet av naturliga stérningar som resulterar i unga
successionsstadier med stora méngder av biologiska substrat som ddd ved. Man kan i
flera fall ocksa forvantas fa en gynnsam paverkan fran anslutande befintlig skogsmark
med hdga naturvarden, vilken gynnar chanserna till ateretablering av arter.

En gemensam utmaning for alla de ovanndmnda naturtyperna ar dock att de kan
innehalla naturvarden knutna till en Iang skoglig kontinuitet. Till exempel finns det i
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kalk- och sandbarrskogar och naringsrik ekskog ett stort antal arter av
mykorrhizasvampar som oftast forsvinner vid avverkning. Att ateretablera dessa
artsamhéllen kan pa skogsarealer som har brukats med trakthyggesbruk vara mycket
svart eller omgjligt. Trots att det finns gott om skogsarealer for restaurering och
aterskapande av naturtyperna kan vissa kvaliteter alltsa ga forlorade. Arbetsgruppens
bedomning &r att detta ar en viktig fraga for den skogliga naturvarden, men att fragan
hamnar utanfdér diskussion om referensarealer, som avser just naturtypernas areal och
inte deras kvalitet eller tillstand.

Tva arealmassigt sma skogliga naturtyper ar begransade till omraden langs vattendrag
och sjoar: svamlévskog (91E0) (har fokus pa boreal region) och svaméadellévskog
(91F0) (har fokus pa kontinental region). Dessa naturtyper ar beroende av férekomsten
av tillfalliga och aterkommande 6versvamningar. Vattenreglering genom
vattenkraftsutbyggnad har inneburit att naturlig éversvamning har upphdért i manga
strandndra skogsomraden. Storre vattenkraftsdammar av betydelse for elférsérjningen
bor nog anses inga i begreppet storre infrastruktur ("major infrastructure”®). Med tanke
pa paverkan av vattenregleringen pa strandskogarnas ekologi langs langa strackor kan
dessa stora vattenkraftsdammar utgora ett tekniskt hinder som bor beaktas i
framtagandet av referensarealer. | vilken grad detta paverkar méjligheten att restaurera
svamskogar har inte varit mojligt att bedéma i dagsldget. | samband med omprovningen
av vattenkraftens miljétillstand kommer fragan att provas for omraden som omfattas av
utpekade forekomster inom Natura 2000-omraden. Genom den processen kan fragan
komma att klargdras vad betraffar dessa forekomster. Notera att dven storre végar och
jarnvégar i strandomradena vid aar och alvar bor raknas som storre infrastruktur som
kan utgora ett tekniskt hinder for restaurering. Dock &r den paverkade arealen relativt
liten i forhallande till tillgangen pa dvriga marker som kan finnas tillgangliga for
restaurering upp till den totala areal som ar nodvandig for att uppna gynnsam
bevarandestatus.

Sammanfattningsvis ar arbetsgruppen bedémning att teknisk och ekologisk
genomforbarhet generellt inte utgor ett hinder mot restaurering och aterskapande upp till
de arealer som &r nédvandiga for att uppna gynnsam bevarandestatus for de svenska
skogliga naturtyperna. Svamskogarna utgor ett méjligt undantag men dessa star for en
mycket liten andel av de samlade skogliga referensarealerna.

8 Bijlsma R.J. m.fl. 2019. Defining and applying the concept of favourable reference values for
species and habitats under the EU Birds and Habitats directives. Technical report. Wageningen
Environmental Research. Service contract No. 07.0202/2015/715107/SER/ENV.B.3 financed by
the European Commission.
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4. Skattning av behov av restaureringsatgarder

4.1. Utgangspunkter och avgransningar

Artikel 4 &r den artikel i EU:s foérordning om restaurering av natur som har tydligast
koppling till referensarealer. De delparagrafer i artikeln som framfor allt berors av
nivaerna pa referensarealer ar 4(4) och 4(17). Enligt artikel 4(4) ska nodvéandiga
atgarder for aterstallande vara pa plats i sddan omfattning att referensarealen kan nas.
Atgarder ska vara pé plats senast 2050 (med delmal om 30% till 2030 och 60% till
2040). Naturtypskvalitet behover inte vara uppnadd, men det ska vara sékerstallt att alla
omraden utvecklas i ratt riktning. Denna skattning av behov av restaureringsatgarder har
avgransats till artikel 4(4) och beskriver de atgarder som kravs till 2050 (atgardstyp och
areal) for att pa sikt uppfylla referensarealerna. Skattningen &r darmed avgransad till de
atgarder som ar nodvandiga for att pa sikt uppna referensarealerna jamfort med
naturtypernas nuvarande areal. Atgarder som syftar till att forbattra kvaliteten hos
naturtypsarealerna och undvika forsdmring av befintliga naturtypsarealer omfattas inte.

4.2. Skattning av atgardsbehov

Det finns idag inga detaljerade underlag om forutséttningar for restaurering pa de
arealer som behover aterstallas till naturtyp. Skattningar behéver darfor goras utifran
olika underlag. Atgarder som bedéms som nédvandiga for att aterstélla ytor till
naturtyper ar vél kanda fran hittillsvarande arbete och omfattar: passiv restaurering
genom att omraden lamnas att utvecklas fritt, naturvardsbranning, aterstallning av
hydrologi genom igenlaggning av diken, reducering av odnskade trad, heterogenisering
av bestand och skapande av dod ved, veteranisering av trad, plantering och stangsling.
Arbetsgruppens bedémning &r att bete inte ar en absolut nédvandighet for att aterskapa
nddvéndiga arealer av de naturtyper som i detta uppdrag raknas som skogliga (se avsnitt
7.1.1 i huvudtexten) dven om bete ar nodvandigt for att uppfylla andra delar av
restaureringsforordningen (framst artikel 4(1) som avser kvalitet). Atgarder for att skapa
mer gynnsamma flodesregimer i vattendrag som omfattar svamskogar beddéms
nddvéndiga, men har inte varit mojliga att skatta.

Nedan redovisas kortfattat hur skattningar av behov av olika typer av aktiva
restaureringsatgarder till 2050 gjorts per naturtyp. For évriga arealer bedoms det vara
tillrackligt med passiv restaurering till 2050.

4.2.1. Vastlig taiga (9010)

Brand ar en integrerad del av definitionen av véstlig taiga (9010) men da naturtypen har
en bred definition sa ar det svart att skatta vad som &r helt nédvandigt for att klara
kraven enligt artikel 4(4) pa att arealer ska aterskapas till naturtyp. | princip kommer
alla ytor pa relevanta standorter kunna utvecklas till vastlig taiga med passiv
restaurering. Men med avseende pa den centrala roll branden har i definitionen av
naturtypen bedoms andock att brand behdver ske pa vissa av de ytor som ska aterstallas.
Brandpaverkade ytor kan bade sakerstallas genom att omraden som brunnit i vildbrand
ges ett langsiktigt skydd eller genom att genomfdra naturvardsbranning. | detta underlag
har behovet av inflytande av brand satts till motsvarande 3% av den areal som behdver
aterskapas fram till 2050. Det ar betydligt lagre &n en naturlig brandregim (som skulle
omfatta 10-20% av arealen) men betydligt mer &n dagens genomfdrande. | berdkningen
av tillkommande arbete jamfort med dagens genomférande har vi utgatt fran att det idag
genomfors i snitt ca 1 000 ha/ar (10 km?) naturvardsbranning i Sverige i formellt
skyddade och frivilligt avsatta omraden. Vi skattar att 30% av denna
naturvardsbranning omfattar atgard for att aterskapa naturtyp (enligt artikel 4(4) i
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naturrestaureringsforordningen). Ytterligare 700 ha/ar har tillgodosetts genom skydd av
omraden som paverkats av vildbrander (genomsnitt senaste 20 aren) vilket vi antar att
det fortsatt kommer géras fram till 2050.

Behov av hydrologisk restaurering har skett genom skattning av paverkad areal med
stod av standortsuppgifter och forekomstareal fran Berglund (2019)° och ett antagande
om att det finns ett behov av hydrologisk aterstallning pa en fjardedel av den arealen i
boreal region (5% av hela arealen taiga som ska aterstallas) och hélften i kontinental
region (10%).

4.2.2. Naringsrik granskog (9050)

Har bedoms det finnas behov av aterstallning av tidigare dikade marker. I brist pa
underlag har arealen med atgéardsbehov skattats till samma som den for véastlig taiga
(9010) (det vill séga 5% av den areal som ska aterstallas).

4.2.3. Asbarrskog (9060)

Brand har en central roll for asbarrskogen. Skattningar av behov av naturvardsbranning
baseras pa en brandcykel pa 50 ars och att hélften av naturlig brandcykel bedéms vara
tillrackligt for att denna restaureringsareal ska kunna utvecklas till naturtyp. Inget av
behovet tillgodoses genom skydd av vildbrunna omraden.

4.2.4. Loévsumpskog (9080)

Hela arealen utgdrs av sumpskog och graden av paverkan och behov av aterstallning av
hydrologi har skattats till 36% med stéd av utredningen inom ramen for arbete med
atgardsprogram for vitryggig hackspett. Lokalisering av lampliga skogar att atervata
med fokus pa vitryggig hackspett™®.

4.2.5. Adellévskogar

For nordlig adellévskog (9020), naringsfattig bokskog (9110), naringsrik bokskog
(9130), naringsrik ekskog (9160), adellovskog i branter (9180) och naringsfattig ekskog
(9190) har atgardsbehov skattats enligt féljande gemensamma principer:

- Reducering av odnskade trad bedoms behovas pa 70% av arealen fram till 2050
som ska aterskapas

- 5% av arealen som ska aterskapas till 2050 bedoms behova aterskapas efter
avverkning av tidigare bestand och med atgarder i form av plantering och
stangsling

- Ytterligare stangsling bedoms behovas pa omraden med yngre skog for att

framja framvaxande skog. Detta behov skattas till 5% av den areal som ska
aterskapas.

- For de naturtyper déar nuvarande areal ar betydligt mindre &n referensarealen
beddms insatser i form av veteranisering samt heterogenisering av bestand och
skapande av dod ved behévas enligt féljande omfattning av den areal som ska
aterskapas:

9 Berglund H. 2019. Calculations of favourable reference areas of forest habitat types in
Sweden. Report version 3. SLU.dha.2020.5.2-157. Swedish Species Information Centre, Swedish
University of Agricultural Sciences (SLU), Uppsala.

10 Arbetsrapport: Lokalisering av ldmpliga skogar att terviata med fokus pa vitryggig hackspett.
Metodbeskrivning Metria AB pa uppdrag av Lansstyrelsen i Uppsala 30 mars 2022.
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o Om nuvarande areal utgdr <20% av referensarealen skattas
atgardsbehovet till 50% av den areal som ska aterskapas

o om nuvarande areal utgoér <50% men >20% av referensarealen skattas
behovet till 33%

o om nuvarande areal utgor <75% men > 50% av referensvérdet skattas
behovet till 10%

4.2.6. Svamlovskog (91EO0) och svaméadellévskog (91F0)

Svamskogar behdver aterstallas langs vattendrag med forutsattningar for en gynnsam
oversvamningsregim. ldag har fa vattendrag gynnsamma éversvamningsregimer pa
grund av vattenreglering for vattenkraft eller rensning av flottleder och omledning av
vatten. DA det saknas bra underlag om var aterstallning av svamskogar bor ske och i
vilken omfattning de forandringar i vattenflode som krévs kan omfattas av
omproévningar av vattenkraftens miljctillstand eller atgarder for restaurering av
vattendrag har det inte varit maojligt att skatta behovet av atgarder kopplade till
dversvamningsregimer.

Behovet av andra atgarder har skattats enligt foljande:

e Behovet av reducering av oonskade tradslag bedoms behévas pa 50% av arealen
som ska aterstallas.

e Insatser i form av veteranisering samt heterogenisering av bestand och skapande
av dod ved beddéms behdvas pa 50% av arealen i svamlovskog (enligt samma
principer som for adelldvskogar)
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5. Utlatande fran finsk expert

Som stdd for den internationella jamforelsen bestéllde myndigheterna en analys av den
svenska ansatsen for skogliga referensarealer fran en finsk expert. Uppdraget gick ut pa
att genomfora en kvalitativ analys av den svenska ansatsen for berdkning av skogliga
referensarealer, inklusive jamforelser med Finland. Analysen genomfordes av Kaisa
Junninen (Metsahallitus Parks & Wildlife Finland), med bidrag fran Marita Arvela
(Finnish Environmental Institute).

Expertens rapport bifogas nedan. Analysen baseras pa ett antal dokument med
metodbeskrivningar som levererades till experten den 2024-01-22. Flera justeringar
genomfordes i ansatsen och i skrivelsen i efterhand, bland annat utifran expertens
kommentarer. En viktig justering som gjordes i efterhand géller komponenten som
handlar om bidraget fran den brukade skogen. Expertens rapport baseras alltsa inte pa
den slutgiltiga versionen av ansatsen eller de slutliga texterna som aterfinns i denna
skrivelse till regeringen.
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METSAHALLITUS 6.2.2024
FORSTSTYRELSEN
MEAHCIRADPDPEHUS

QUALITATIVE ANALYSIS OF THE APPROACH USED IN SETTING FAVORABLE
REFERENCE AREAS FOR FOREST HABITATS IN SWEDEN

Background

The Swedish Forest Agency and the Swedish Environmental Protection Agency
requested a qualitative comparative analysis of the approach used in setting favorable
reference areas (FRAs) for forest habitats in Sweden. The analysis should highlight
strengths and weaknesses of the Swedish approach and compare it to the Finnish
approach. For the task, the Swedish approach was described in five documents,
including general description of the approach, two documents on calculations and two
literature reviews on ecological thresholds and historical baseline areas. In addition,
the scientific article by Angelstam & Andersson (2001) was an important background
document.

This report has been written by Kaisa Junninen (Metsahallitus Parks & Wildlife
Finland). Also, Marita Arvela (Finnish Environmental Institute) contributed significantly
to the report.

Analysis of the Swedish approach

The documents provided for this assighnment show thorough exploration of the topic,
i.e. developing approach to define favorable reference areas for forest habitat types in
Sweden. In the “minireviews” the theoretical background from scientific literature is
summarized comprehensively, and these summaries give good basis for decision-
making in the next steps. The chosen approach to define the FRAs of forest habitat
types as 20% of their historical baseline area is well-grounded in ecological literature.
The greatest challenge of this approach is to estimate the historical baseline areas for
habitat types. As far as | can see, however, the Swedish agencies have managed to
reconstruct credible historical forest landscapes in all biogeographical regions and the
basis for FRA calculations is as sound as it can be, given the limited sources of
information available.

The only clearly problematic part of the Swedish approach is the idea of subtracting
the calculated FRAs, expecting that other (managed) forests contribute to the EU
habitat types. According to the logic, some of the typical species of forested EU habitat
types are found also in forests that do not fulfill the naturalness or minimum area
requirements of the EU habitat types and, thus, these forests can also contribute to
fulfilling the habitat requirements of the species linked to EU habitat types. Examples
of such forests include forest areas that contain key biological structures but are
impacted by ditches, forests with long ecological continuity that are managed using
continuous-cover forestry methods, post-mature forest stands that have been
influenced by thinning/cleaning during the recent past, and small (<0.25 ha) forest
areas with natural structures such as dead wood and old trees. Therefore, it is argued
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that the FRA for an EU habitat type can be smaller than the total habitat requirement
of 20% of the historical baseline area.

There are some likely problems associated with this idea:

1) The "estimates" (5-25% and 0,5-2,5%) of the contribution of “non-EU-habitat
forests” are indicative hypothetical values based on expert judgement and not
results of actual calculations. Therefore, it is difficult to challenge or support
the validity of these values. This gives room for endless questioning and,
although the impact of the contribution is estimated to be only 8% of the
original FRA, it may cause suspicion on the whole approach. Furthermore, the
20% threshold value itself is a coarse estimation with deviation values that
easily exceed the contribution of the adjustment.

2) The forest management schemes may change even in near future, which
causes the risk that the premises behind the estimated contributions do not
hold any more. This risk can be realized also because of the climate change.
According to Article 17 guidelines ”FRVs should be set taking into account the
precautionary principle and include a safety margin for uncertainty”.
Subtracting calculated FRAs because of hypothetical estimates is not in line
with this principle.

3) Although the “non-EU forest habitats” contribute to habitats of many typical
forest species, most of these species are common generalists. The species
communities in Western taiga, for example, differ markedly from the species
communities of forests that are managed for wood production. For example,
species that are dependent on very old fallen pine trees are typical of Western
taiga forests, but these communities are completely missing from managed
forests. All habitats always share some of their species with other habitats and,
therefore, a similar adjustment of calculated FRAs should be made for habitats
in other habitat type groups as well, if this logic is followed.

4) Finally, conceptually the logic of the adjustment is very difficult to understand.

Comparison to the Finnish approach

Unfortunately, in Finland the work for defining the approach for Favorable Reference
Areas has only just started and there is not much material to compare with the
Swedish approach. Generally, however, the starting point of the Finnish approach for
forest habitat types will be similar to the Swedish approach: FRA is likely to be set to
20% of the historical baseline area, which in turn, refers to the conditions of the
habitats before large-scale human exploitation and is based on ecological literature.
The Swedish approach will give us valuable material, and the goal is to have similar
approaches in both countries.

Western taiga (9010) is the only habitat type for which a preliminary approach has
been drafted. The description of the ecological characteristics of the habitat type, as
well as the exploitation history of forests in the boreal biogeographical region (and its
boreo-nemoral subregion) are similar in both countries. As the geographical area of
Finland does not extend to the continental biogeographical region, we do not have
anything comparable to the Swedish approach there. In the alpine biogeographical
region of Finland, the current area of Western taiga is estimated to be larger than its
FRA (based on the 20% logic) and the FRA will be set to the 1995 reported area, just
like in Sweden.
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In the boreal biogeographical region of Finland, the historical baseline area for
Western taiga is defined as the “original” area of the habitat type. The original area
covers all productive forest land and poorly productive land on mineral soils plus “thin-
peated spruce mires” and “thin-peated pine mires”, excluding Herb-rich Norway
spruce forests (9050) and Subalpine birch forests (9040). The area estimation is based
mainly on the data from the National Forest Inventory carried out in 1951-53. The
threshold value of 20% has been chosen based on ecological literature, like in Sweden.
These premises give an FRA value clearly larger than the current area of the habitat
type. To achieve the FRA, a list of forests potential for re-establishment of Western
taiga habitats has been drafted. These include, for example, old forests that do not
fulfill the naturalness requirements at the moment and drained wooded peatlands.

In both countries, estimation of the current area of forest habitat types is based on
National Forest Inventories (NFI). Unlike in Sweden, however, in Finland the NFI data
does not include information of the habitat types as such, but the habitat types need
to be “constructed” from other variables (including, for example, variables of forest
structure and age, site types, time since last logging etc.). Therefore, a forest sites
classified as “managed forest” by its land-use class can still fulfill the definition of an
EU habitat type (e.g. Western taiga) by its ecological characteristics, and, thus, it is
counted in the current area of the habitat type in question. Whether this difference in
the NFI data of the two countries causes differences in the calculations of FRAs, is hard
to estimate. Rather, it may contribute to differences in the terms used and details of
the approaches.

Between Sweden and Finland, the only clear and recognized difference related to the
boreal forest habitat types, is the definition for Coniferous forests on glaciofluvial
eskers (9080). The Finnish definition covers basically all forests on glaciofluvial
geological formations, whereas in Sweden the definition is much narrower. This
inevitably leads to different interpretations on the occurrence and quality of the
habitat type, and hence likely affects the FRA outcomes as well, even if the “20%
approach” is applied in both countries.
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